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Введение. В статье проведено исследование, посвященное оценке уровня развития регионов СФО, после-
довательности и закономерности их развития. Регионы СФО, являясь административно-территориальными 
системами, обладают конкурентными преимуществами и потенциалом развития, имея существенные разли-
чия в своих масштабах, достигнутом уровне и перспективах социально-экономического развития. Автором 
определен феномен «персистентности» применительно к социально-экономическому развитию территорий, 
заключающийся в свойстве социально-экономических систем сохранять на территории сложившуюся тен-
денцию на протяжении больших промежутков времени, сопротивляясь изменениям. Персистентность с точки 
зрения социально-экономического воздействия является негативным свойством, мешающим органам власти 
развивать территорию, проводить реформы в регионах. Термин «персистентность» изначально имеет био-
лого-медицинское происхождение – это свойство микроорганизмов (бактерий, вирусов) выживать и функци-
онировать в условиях агрессивной среды (например, при воздействии на них антибиотиков). 

Материалы и методы. Аналитической базой для проведения исследования являлись значения (статисти-
ческие данные за период 2013–2023 гг.) отобранных автором семнадцати компонентов социально-экономиче-
ского развития десяти регионов СФО, в настоящий момент входящих в его состав. Анализировались компо-
ненты социально-экономического развития из следующих подсфер: население, занятость и безработица, уро-
вень жизни населения, жилищные условия, образование, здравоохранение, охрана окружающей среды, эко-
номика, жилищное строительство, рынок жилья. Введено понятие «локальной средней» как важнейшей со-
ставляющей алгоритма расчета эффекта персистентности. В трудах экономистов-управленцев термин «пер-
систентность» ранее не упоминался; источники, характеризующие степень изученности данного явления при-
менительно к обеспечению устойчивого, социально-экономического развития территорий, отсутствуют. 

Результаты и выводы. Автором разработаны формулы для расчета эффекта персистентности переменных 
на основе определения значений локальной средней; тотального эффекта персистентности значений компо-
нент региона. Применение авторской методики определения персистентности в социально-экономическом 
развитии регионов СФО позволило получить расчетные данные, на основе которых был осуществлен гори-
зонтальный и вертикальный анализ значений персистентности. Значениям большинства компонентов (12 из 
17) свойственна низкая степень персистентности, что отражается на тотальных региональных значениях пер-
систентности. Среди компонентов, характеризующихся высоким уровнем персистентности, выделяется 
«темп прироста численности населения», что означает повышенную изменчивость значений; средний уровень 
персистентности свойственен компонентам «валовой региональный продукт на душу населения» и «инвести-
ции в основной капитал на душу населения»; умеренный уровень персистентности отмечается у компонентов 
«среднедушевые денежные доходы населения» и «ввод в действие жилых домов на 1000 человек населения». 
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Тотальный эффект персистентности имеет: наивысшую степень – у двух регионов (Республика Алтай и Рес-
публика Тыва); среднюю степень – у пяти регионов; низкую степень – у оставшихся трех регионов (Красно-
ярский край, Новосибирская область, Омская область). 

Научная новизна исследования – обоснование необходимости учета феномена, характеризующего сопро-
тивление обеспечению социально-экономического развития, проявления стойкости к реформированию тер-
ритории, «упорства» социально-экономических систем к восприятию преобразований, «сохранения в па-
мяти» тенденций и возращение к ним при соответствующих обстоятельствах.  

 
 эффект персистентности, социально-экономическое развитие, устойчивость разви-

тия, методика оценки потенциала, экономическая безопасность, социальная стабильность, валовой регио-
нальный продукт, регион, Сибирский федеральный округ. 
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Introduction. The article presents a study on the assessment of the level of development of the regions of the 
Siberian Federal District, the sequence and patterns of their development. The regions of the Siberian Federal Dis-
trict, being administrative-territorial systems, have competitive advantages and development potential, having sig-
nificant differences in their scale, level achieved and prospects for socio-economic development. The author defines 
the phenomenon of «persistence» in relation to the socio-economic development of territories, which consists in the 
property of socio-economic systems to maintain the existing trend in the territory for long periods of time, resisting 
changes. Persistence from the point of view of socio-economic impact is a negative property of the territory, which 
prevents the authorities from developing the territory and carrying out reforms in the regions. The term «persis-
tence» originally has a biological and medical origin, as a property of microorganisms (bacteria, viruses) to survive 
and function in an aggressive environment (e.g., when exposed to antibiotics). 

Materials and methods. The analytical basis of the study was the values (statistical data for the period 2013–
2023) of the seventeen components of the socio-economic development of ten regions of the Siberian Federal District 
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selected by the author, which are currently part of it. The components of socio-economic development from the fol-
lowing subspheres were analyzed: population, employment and unemployment, standard of living, housing condi-
tions, education, healthcare, environmental protection, economy, housing construction, housing market. The con-
cept of «local average» is introduced as the most important component of the algorithm for calculating the persis-
tence effect. In the writings of management economists, the term «persistence» has not been mentioned before; there 
are no sources characterizing the degree of study of this phenomenon in relation to ensuring sustainable socio-eco-
nomic development of territories. 

Results and conclusions. The author has developed formulas for calculating the effect of the persistence of vari-
ables based on determining the values of the local average; the total effect of the persistence of the values of the 
components of the region. The application of the author&apos;s methodology for determining persistence in the so-
cio-economic development of the regions of the Siberian Federal District made it possible to obtain calculated data 
on the basis of which horizontal and vertical analysis of persistence values were carried out. The values of most com-
ponents (12 out of 17) are characterized by a low degree of persistence, which is reflected in the total regional values 
of persistence. Among the components characterized by a high level of persistence, the «population growth rate» 
stands out, which means its increased variability of values; the average level of persistence is characteristic of the 
components: «gross regional product per capita» and «investments in fixed assets per capita»; a moderate level of 
persistence is noted in the components: «average per capita monetary income of the population» and «commissioning 
of residential buildings per 1,000 people of the population.» The total persistence effect has the highest degree in two 
regions (the Republic of Altai and the Republic of Tyva); the average degree is in five regions; the low degree is in 
the remaining three regions (Krasnoyarsk Territory, Novosibirsk Region, Omsk region). 

The scientific novelty of the study is the justification for the need to take into account the phenomenon: charac-
terizing resistance to ensuring socio-economic development, manifestations of resistance to reforming the territory, 
the «persistence» of socio-economic systems to perceive transformations, «preserving in memory» trends and return-
ing to them under appropriate circumstances. 

  
 persistence effect, socio-economic development, sustainability of development, potential assessment 

methodology, economic security, social stability, gross regional product, region, Siberian Federal District . 
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Введение 

егионы как объекты хозяйствования и управле-
ния, входящие в состав СФО, географически 

центрального макрорегиона страны, обладающего 
конкурентными преимуществами и потенциалом 
развития, территориально-пространственного мас-
сива площадью, равной 40% территории континен-
тальной Европы, имеют существенные различия в 
масштабах, достигнутом уровне и перспективах со-
циально-экономического развития. Но межрегио-
нальные различия – явление, присущее рыночной  
 

 
экономике любого макрорегиона. Динамика пока-
зателей, характеризующих уровень развития эко-
номики регионов СФО, позволяет выделить среди 
них «лидирующих», «средних по потенциалу» и 
«отстающих». Важнейшей государственной зада-
чей является снижение степени дифференциации 
уровня развития регионов СФО. Так, к примеру, 
различие между величиной ВРП более развитых и 
менее развитых регионов СФО может достигать 
значений, кратных десяти [1, с. 4/21]. 

Р 
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Регионы, расположенные в трех условно терри-
ториальных зонах (арктической, Северо-Сибир-
ской и Южно-Сибирской), существенно отлича-
ются по уровню жизни населения, темпам прироста 
численности населения, числу рабочих мест в рас-
чете на одного потенциального работника, уровню 
ВРП на душу населения региона. В настоящее 
время валовой продукт регионов СФО составляет 
примерно 11 трлн рублей (9% от российского вало-
вого продукта). Численность населения, прожива-
ющего на территории СФО, составляет около 11% 
от всего населения России1. 

Стратегическое целеполагание социально-эко-
номического развития регионов СФО, представ-
ленных как административно-территориальные си-
стемы, основывается на их специализации, системе 
разделения труда, степени диверсифицированно-
сти экономики (производства), роли сельского хо-
зяйства (добывающего сектора), доли сельского 
населения, проживающего на территории, доступ-
ности к инвестиционным проектам, состоянии при-
родной среды. 

По уровню социально-экономического развития 
из регионов СФО выделяется Красноярский край: 
на этот регион приходится 30% валового окружного 
продукта макрорегиона2. Этот регион, по мнению 
многих исследователей, является самым инвести-
ционно привлекательным, обладающим наиболь-
шими бюджетными возможностями в СФО, что от-
ражается на многих аспектах социально-экономи-
ческого развития, в частности, уровне занятости 
населения, росте ВРП. Республики Тыва и Алтай, 
расположенные в южной части округа, имеют пока-
затели социально-экономического развития кратно 
ниже среднего уровня по стране. При этом степень 
дифференциации уровня развития между самими 
регионами СФО может превышать трехкратное 
значение [2]. Имеет место назревающая депрессия 
в развитии Республики Бурятия (до 2018 г. являю-
щейся регионом СФО, а ныне входящей в состав 
Дальневосточного федерального округа), использу-
ющей преимущественно экстенсивные технологии, 
в том числе в агропромышленной сфере, и Томской 
области, экономика которой базируется, в первую 
очередь, на добыче полезных ископаемых. Рефор-
мирование социально-экономической сферы по-
добных пространственных систем должно учиты-

 

 

вать региональные особенности, специфику терри-
тории. Здесь возможно выявление специализации, 
позволяющей ускорить развитие экономики реги-
она, а также более рациональное расселение населе-
ния и размещение объектов инфраструктуры. 

Формирование конкурентоспособности терри-
торий, осуществление планирования и прогнозиро-
вания территориального развития должно быть 
направлено на достижение социально важной цели 
– повышение благосостояния и удовлетворенности 
населения, качества его жизни. Добиться такого со-
стояния возможно, совершенствуя отрасли соци-
альной сферы региона [3, с. 156]. 

Социальная сфера пронизана экономическими 
процессами, видами экономической деятельности, 
затрагивающими и определяющими образ жизни 
граждан, их нужды и потребности духовного и ма-
териального плана, необходимые в удовлетворении 
посредством оказания соответствующих услуг. Со-
вершенствование социальной сферы тесно связано 
с обеспечением экономической безопасности реги-
она, которая характеризуется прогрессом в разви-
тии, экономической стабильностью и независимо-
стью локальной территории от других территорий. 
Данные задачи социально-экономического разви-
тия достигаются эффективными методами государ-
ственного (муниципального) управления посред-
ством реализации своих полномочий органами гос-
ударственной власти (местного самоуправления)3. 

В процессе достижения поставленных целей 
экономические интересы, обусловленные необхо-
димостью обеспечения экономического роста, мо-
гут вступать в противоречие с уровнем социальных 
ожиданий [4, с. 131]. Увеличение объема инвести-
ций, направленных на развитие территории, поло-
жительно влияет как на экономический рост, так и 
на повышение уровня жизни населения. 

К числу новых проблем в СФО относят [5, с. 34]: 
трансформацию структуры экономики, инфра-
структурные сдвиги, повышение уровня благосо-
стояния населения за счет стабилизации его дохо-
дов, снижение уровня безработицы. 

Развитие социальной сферы региона может 
быть представлено интегральной категорией. В ис-
следовании [6, с. 64] применен экспертно-парамет-
рический метод оценки уровня социального разви-
тия, предложены корректировочные коэффици-
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енты. Социальные показатели, которые в значи-
тельной степени отражают состояние социальной 
сферы, сосредоточены в следующих отраслях: обра-
зование, здравоохранение, культура и туризм. 

Некоторые авторы [7, с. 14] для оценки уровня 
социально-экономического развития регионов 
СФО предлагают использовать комбинированный 
показатель – индекс человеческого развития, фор-
мирующегося из трех классических его составляю-
щих: продолжительности жизни, уровня образова-
ния и величины валового регионального продукта. 
Используя данную методику расчета, определено, 
что к отстающим регионам относятся республики 
Тыва и Бурятия (сейчас находится в составе ДФО); 
средние результаты демонстрирует Алтайский 
край; наилучшие результаты показали Новосибир-
ская и Томская области. Анализ индексов валового 
регионального продукта на душу населения указы-
вает на лидирующие позиции Иркутской и Том-
ской областей, Красноярского края. По совокуп-
ному уровню индекса человеческого развития к 
числу регионов с высокими достижениями отно-
сится и Омская область. В идеале на территории 
СФО в среднем человек должен жить не менее 85 
лет, быть высокограмотным, ВРП на душу населе-
ния в год должен составлять не менее 50-кратной 
величины средней по региону величины оплаты 
труда. 

Примененная методика выявила, что лидирую-
щее положение в СФО в сфере здравоохранения за-
нимают Республика Хакасия и Красноярский край; 
в образовании, области культуры и туризма – Крас-
ноярский край и Новосибирская область; Алтай-
ский край, Красноярский край и Кемеровская об-
ласть – абсолютные лидеры по значению инте-
грального показателя развития социальной сферы. 
Результаты актуализируют необходимость даль-
нейшей разработки и реализации политики, 
направленной на устранение диспропорций (асим-
метрий) развития в социальном развитии регионов 
СФО. 

Другие исследователи [8] пришли к выводу, что 
по индексу физического объема ВРП лидируют Ке-
меровская область – Кузбасс, Новосибирская и Ир-
кутская области; по доле трудоспособного населе-
ния лучшие результаты у Омской, Новосибирской, 
Томской областей и Красноярского края; по произ-
водительности труда высокий уровень у Кемеров-
ской области – Кузбасса и Новосибирской области. 

В СФО традиционно выделялись территории с 
низкой инновационной активностью, экономиче-

ски слаборазвитые, с «отстающим» развитием (низ-
ким уровнем жизни), с нерациональной структурой 
хозяйства, преимущественно в южной части макро-
региона, с преобладающей долей сельского населе-
ния. К числу таких регионов относится республика 
Алтай, «Сибирская Швейцария», территория в го-
ристой местности с низкой плотностью населения и 
доминированием продукции животноводства в 
структуре сельскохозяйственного производства. 
Уровень социально-экономического развития здесь 
в значительной степени определяется уровнем гос-
ударственной поддержки – дотационного обеспече-
ния (доля дотаций составляет порядка 70% от вели-
чины регионального бюджета) из центра страны. 
Среднедушевые доходы населения в Горном Алтае 
имеют одно из самых низких значений по СФО. 
Преимуществами развития данной территории яв-
ляются рекреационный характер и экологически 
чистая продукция сельского хозяйства. Республика 
Алтай, являясь слаборазвитым регионом, может 
для развития социально-экономической сферы сде-
лать акцент на минерально-сырьевом потенциале, 
учитывая наличие на ее территории соответствую-
щих ресурсов. Активная государственная под-
держка, направленная на выравнивание бюджетной 
обеспеченности, некоторыми исследователями 
ошибочно воспринимается как стимул для активи-
зации развития региона. Как ни парадоксально, но 
слаборазвитый регион, находясь на правах «реци-
пиента федеральных бюджетных средств», регу-
лярно получая дотации, формирующиеся благо-
даря потенциалу более развитых регионов, может 
повысить свои социально-экономические показа-
тели до уровня средних по стране или даже выше, 
но при рациональном использовании полученных 
средств. Снижение объемов федеральной финансо-
вой помощи таким регионам на практике в кратко-
срочной и среднесрочной перспективе будет не про-
являться в повышении «самостоятельности» регио-
нов, а становиться причиной кризисов в социально-
экономической сфере, вызванных дефицитом 
средств, необходимых для поддержания нормаль-
ного функционирования отраслей социальной 
сферы. 

Схожими темпами социально-экономического 
развития, присущими Республике Алтай, обладают 
Республика Тыва и Республика Бурятия (выход 
последней из состава СФО и вхождение в состав 
ДФО к существенному урегулированию соци-
ально-экономических условий не привел). Особен-
ность подобного рода регионов – дотационность 
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бюджета без видимых перспектив обеспечения фи-
нансовой самодостаточности. Для быстрого выхода 
из назревшего кризиса необходим ускоренный 
подъем показателей социально-экономического 
развития [9, с. 224]. Обеспечить это может наличие 
запаса ресурсов и возможностей, что приведет к 
усилению интеграционных векторов [10, с. 1275]. 

К регионам СФО, имеющим аграрную специа-
лизацию, но преуспевшим в развитии экономики в 
целом, в том числе в отраслях непищевой промыш-
ленности, относится Алтайский край. Климатиче-
ские условия территории позволяют уверенно ве-
сти производство сельскохозяйственной продук-
ции с минимальными рисками потери урожая 
вследствие заморозков. Регион богат плодород-
ными землями, что позволяет достигать высоких 
валовых сборов зерновых культур, снабжая в рам-
ках межрегиональных поставок (обмена) другие ре-
гионы страны продукцией переработки зерна. 

Новосибирская область по климатическим 
условиям и экономическому потенциалу близка к 
Алтайскому краю. К тому же, в данном регионе 
находится административный центр СФО – город 
Новосибирск. Расположение в юго-западной части 
Сибири предоставляет ряд преимуществ террито-
рии с богатыми черноземными почвами, в частно-
сти возможность экспорта излишков произведен-
ной сельскохозяйственной продукции на рынки 
стран Средней Азии. Транспортно-логистическая 
роль региона определяется его географическим рас-
положением, позволяющим концентрировать фи-
нансовые потоки от торговли со странами ближнего 
зарубежья. Стремительное инновационное разви-
тие данного региона связано с высоким научным 
потенциалом, развитой системой образования – в 
Новосибирской области самая высокая в СФО 
доля населения, имеющего высшее образование и 
ученые степени кандидатов, докторов наук, при-
сужденных ВАК России. Регион занимает лидиру-
ющие позиции и по темпам развития цифрового по-
тенциала, внедрения электронных технологий в 
различные отрасли экономики и социальной 
сферы. 

Томской области свойственны средние клима-
тические условия для Сибири, довольно низкая 
плотность населения, невысокий уровень безрабо-
тицы. ВРП на 30% формируется за счет средств от 
добычи полезных ископаемых. Порядка 75% про-
дукции аграрного сектора составляет продукция 
животноводства. Регион характеризуется высоким 
ресурсным потенциалом, в частности наличием ми-
неральных ископаемых. Наряду с Новосибирской 

областью, Томская область на своей территории ак-
тивно развивает потенциал цифровизации, иссле-
дований и разработок в рамках технической модер-
низации, ведет подготовку высококвалифициро-
ванных специалистов. 

Кемеровская область относится к регионам с вы-
сокой урбанизацией и низкой заселенностью терри-
тории. К основным видам деятельности, определя-
ющим специализацию региона, относится добыча 
полезных ископаемых (лидирующее положение в 
СФО), составляющая треть от объема ВРП. Об-
ласть обладает мощным промышленным комплек-
сом, а также научным и образовательным потенци-
алом. Имеется хорошо развитый сектор перераба-
тывающей промышленности. 

«Независимое экономическое развитие», о кото-
ром говорят исследователи применительно к реги-
онам, испытывающим трудности в рыночных усло-
виях хозяйствования, на деле означает обеспечение 
их экономической безопасности. Социальная ста-
бильность тесно связана с экономическим ростом, 
хотя на практике увеличение темпов последнего не 
всегда означает повышение уровня жизни населе-
ния. Города с большой численностью проживаю-
щего в них населения и высоким его естественным 
приростом на стартовых этапах развития стоят пе-
ред решением преимущественно социально-эконо-
мических задач. Достижение «устойчивого» разви-
тия на этих начальных этапах будет ассоциировано 
с достижением социального благополучия (равно-
правия) и благоприятных экономических результа-
тов (эффективности). Однако есть компонент клас-
сической категории «устойчивости», игнорирова-
ние которого в долгосрочной перспективе приведет 
к нарушению достигнутых пропорций и отношений 
в сфере хозяйствования и развития общества, со-
временной цивилизации. Речь идет об экологиче-
ском равновесии (природной гармонии). 

Данный элемент устойчивого развития влияет 
на степень комфортности сосуществования эконо-
мики и социума. Не придавая значения экологиче-
скому фактору, органы управления территории 
пренебрегают угрозой и опасностью, таящейся в не-
контролируемом перенаселении, загрязнении при-
роды, нерациональном использовании ресурсов. 
Степень «сохраняемости» природы влияет на эко-
номические показатели деятельности регионов, их 
процветание; также уровень «защищенности» окру-
жающей среды определяет социальные индикаторы 
уровня жизни населения, такие как продолжитель-
ность жизни, уровень смертности, заболеваемости. 
Между представленными тремя составляющими 
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устойчивого развития множество взаимосвязей и 
закономерностей, в трудах исследователей они си-
стематизированы. Решение проблемы сохранности 
природных систем, обеспечивающих стабильность 
биосферы, их способности к самовосстановлению 
определяет перспективы развития антропогенной 
сферы. 

Для оценки состояния устойчивого развития ре-
гиона (макрорегиона) в целом необходимо рассчи-
тать систему индикаторов его компонентов, отра-
жающих природно-ресурсный и социально-эконо-
мический потенциал. Регионы СФО, обладающие 
соответствующим потенциалом, в рамках страны 
играют роль ресурсной базы, обеспечивая ей посту-
пательный экономический рост. Однако следует 
помнить о последствиях, которые могут наступить 
вследствие исчерпания минеральных ресурсов, 
способных кардинально повлиять на социально-
экономический баланс территории. 

Некоторые исследователи предлагают исполь-
зовать методики оценки потенциала регионов с 
дальнейшим их упорядочиванием по рейтингу. Ал-
горитмы этих методик базируются на математиче-
ском инструментарии, но результаты таких расче-
тов не всегда адекватно интерпретируются эконо-
мически. Так, к примеру, для расчета рейтинговой 
оценки устойчивости используют формулу опреде-
ления квадратного корня от суммы значений, так 
называемых «стандартизированных коэффициен-
тов». Логического объяснения (обоснования) ис-
пользования данной формулы в статье не приве-
дено. Попытка математически интерпретировать 
механизм применения формулы успехом не увенча-
лась. Автор статьи [11, с. 896] посчитал частные от 
отношения индивидуальных значений и макси-
мального значения по каждому индикатору. Каж-
дое из этих отношений называется «стандартизиро-
ванным коэффициентом индикатора», обознача-
ется 𝑥𝑖𝑗, и, очевидно, интервал их значений от 0 до 
1. Но не ясен смысл их суммирования. Полученное 
значение (сумма стандартизированных коэффици-
ентов) ни математического, ни экономического 
смысла не имеет. Также непонятно, с какой целью 
определяется сумма значений (1 − 𝑥𝑖𝑗)

2
. Для ещё 

большего запутывания читателей автор статьи сум-
мирует значения 𝑥𝑖𝑗 и (1 − 𝑥𝑖𝑗)

2
 и от этой суммы из-

влекает квадратный корень.  
Несмотря на неуместность использования дан-

ной «методики» на основе расчета интегральных 
показателей, автором [11, с. 897–898] все же полу-
чены результаты – как имеющие отражение в тру-
дах других исследователей развития СФО, так и 

идущие вразрез с известными данными о состоянии 
и потенциале регионов СФО: Красноярский край 
лидирует по экономическому компоненту устойчи-
вого развития; республики Тыва, Хакасия, Алтай и 
Томская область показали крайне низкие значения 
экономической устойчивости; Алтайский край и 
Омская область по экономическим аспектам пока-
зали результаты ненамного лучше, чем республики; 
устойчивость социальной сферы свойственна Но-
восибирской области, Красноярскому краю, Иркут-
ской области; низкий уровень социальной устойчи-
вости присущ республикам Алтай, Тыва, Хакасия, 
Томской области и Алтайскому краю; по состоянию 
экологии высокий уровень устойчивости у респуб-
лик Алтай, Тыва, Хакасия, а низкий уровень – у 
промышленно развитых регионов, таких как Кеме-
ровская область, Красноярский край, Иркутская 
область. 

 
Материалы и методы 

втором определен феномен «персистентности» 
(от лат. persistere – упорствовать) примени-

тельно к социально-экономическому развитию тер-
риторий. Вводится понятие с целью отражения яв-
ления, при котором территория, подвергшаяся ре-
формированию, продолжительное время сохраняет 
свои социально-экономические характеристики и 
свойства. Персистентность (от англ. persisting – со-
хранившийся) территории подразумевает, что при 
внесении каких-либо изменений в структуру терри-
тории они сохраняют «в памяти» все свои предыду-
щие состояния. Также можно трактовать термин 
«персистентность» (от англ. persistent – стойкий) и 
как свойство социально-экономических систем со-
хранять на территории сложившуюся тенденцию на 
протяжении больших промежутков времени. Пер-
систентность означает независимость процессов на 
территории от состояния объемлющей среды. 
Вполне логично говорить о персистентности про-
цессов на территории как их способности реализо-
вываться независимо от состояния сформировав-
шей их среды. 

Персистентность, с точки зрения социально-
экономического воздействия, является негативным 
свойством территории, мешающим органам власти 
развивать её. Фактор персистентности характери-
зует свойство «отторжения» территорией внедряе-
мых изменений, преобразований социально- 
экономического характера. В этом смысле «перси-
стентность» близка по своей функции процессу 
«резистентности» (от лат. resistento – сопротивляе-
мость). Учитывая, что степень неподверженности, 

А 
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невосприимчивости к социально-экономической 
«ассимиляции» на разных территориях может варь-
ировать от еле заметной до функциональной (то-
тальной), следует ее дифференцировать. 

Компоненты социально-экономического разви-
тия отобраны автором из следующих подсфер: насе-
ление, занятость и безработица, уровень жизни 
населения, жилищные условия, образование, здра-
воохранение, охрана окружающей природной 
среды, экономика, жилищное строительство, рынок 
жилья. 

Автором предлагается формула для расчета по-
казателя 𝐿𝑝 – эффекта персистентности перемен-
ной 𝑥: 

𝐿𝑝 =
∑ |𝑥𝑖 − 𝑥𝑖̅|

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑥𝑖
𝑛
𝑖=1

 

где:  
𝐿𝑝 – эффект персистентности переменной 𝑥; 
𝑥𝑖 – 𝑖-ое значение переменной 𝑥; 
𝑥𝑖̅ – 𝑖-ое значение локальной средней перемен-

ной 𝑥; 
n – число периодов. 
Локальная средняя 𝑥𝑖̅ – значение средней от 

множества значений 𝑀 = 〈𝑥1, 𝑥2,… , 𝑥𝑖〉. 
При абсолютном постоянстве значений 𝑥 рассе-

ивания значений вокруг среднего не произойдет, и 
𝐿𝑝 = 0. Чем дальше значение 𝐿𝑝 от 0, тем выше сте-
пень случайности и непоследовательности значе-
ний переменной 𝑥, что говорит о неуправляемом 
развитии территории. 

Числитель данной формулы имеет некую связь 
с числителем линейного коэффициента корреля-
ции – показателя ковариации, но, в отличие от по-
следнего, 𝑥𝑖̅ является не средней от совокупности 
всех значений переменной 𝑥, а средней локальной, 
и для каждого значения 𝑥𝑖 рассчитывается свое зна-
чение локальной средней. Также заметна и связь с 
формулой расчета ошибки аппроксимации. В ав-
торской формуле расчета степени персистентности 
и в формуле расчета ошибки аппроксимации в чис-
лителе присутствует «эффект накопления отклоне-
ний», но в авторской формуле сумма накопленных 
отклонений соотносится с суммой значений пере-
менной 𝑥, в то время как в формуле расчета ошибки 

аппроксимации каждое локальное отклонение со-
относится с текущим значением переменной. 

Расчет показателей 𝐿𝑝 осуществляется для каж-
дого из семнадцати компонентов социально-эконо-
мического развития на основе статистических дан-
ных за период 2013–2023 гг. по каждому из десяти 
регионов, в настоящий момент входящих в состав 
СФО4. 

Для каждого региона может быть рассчитано то-
тальное значение 𝐿𝑝

𝑇 , средней геометрической от 𝐿𝑝 
по семнадцати компонентам социально-экономиче-
ского развития региона: 

𝐿𝑝
𝑇 = √∏ 𝐿𝑝

𝑘

𝑣

𝑘=1

𝑣

 

где: 
𝐿𝑝

𝑇  – тотальный эффект персистентности значе-
ний компонентов региона; 

𝐿𝑝
𝑘  – эффект персистентности значений компо-

нента k; 
k – порядковый номер компонента; 
v – число компонентов. 
 

Результаты 
рименим авторскую методику определения 
персистентности в социально-экономическом 

развитии регионов СФО. Расчеты представим 
ниже (табл. 1). 

Значениям большинства компонентов (12 из 17) 
свойственна низкая степень персистентности, что 
отражается на тотальных региональных значениях 
персистентности. Среди компонентов, характери-
зующихся высоким уровнем персистентности, вы-
деляется «темп прироста численности населения», 
что означает повышенную изменчивость (непосто-
янство, гибкость) значений; средний уровень пер-
систентности свойственен компонентам «валовой 
региональный продукт на душу населения» и «ин-
вестиции в основной капитал на душу населения»; 
умеренный уровень персистентности отмечается у 
компонентов «среднедушевые денежные доходы 
населения» и «ввод в действие жилых домов на 
1000 человек населения». 

 
 

 

 

П 
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Горизонтальный анализ значений таблицы 1 
позволил по каждому региону СФО выявить ком-
поненты социально-экономического развития, об-
ладающие эффектом персистентности от умерен-
ного до высокого уровня. Вертикальный анализ 
рассчитанных значений таблицы 1 позволит опре-
делить степень персистентности самих регионов 
СФО по всем 17 компонентам социально-экономи-
ческого развития. Поскольку значения 𝐿𝑝

𝑇  – тоталь-
ного эффекта персистентности значений компонен-
тов по десяти регионам СФО – приняли значения 
из небольшого диапазона (от 0,05 до 0,07), то 
нужны иные критерии для адекватной дифферен-
циации регионов СФО по насыщенности присут-
ствующего эффекта «неопределенности» значений 
компонентов. Автор предлагает определять резуль-
таты сопоставлений 𝐿𝑝

𝑇  каждого региона с 𝐿𝑝 – эф-
фектом персистентности переменной 𝑥 в пределах 
компонентов каждого региона: если значения 𝐿𝑝 бу-
дут находиться в пределах среднегеометрического 
эффекта персистентности, т. е., когда 𝐿𝑝 ≤ 𝐿𝑝

𝑇 , то 
признавать такие отклонения допустимыми эффек-
тами персистентности (эффектами персистентно-
сти в естественных пределах); при ситуациях, когда 
имеет место 𝐿𝑝 > 𝐿𝑝

𝑇  – вести учет таких явлений от-
дельно по каждому из рассматриваемых регионов.  

Расчеты показали следующую ситуацию по ре-
гионам: Алтайский и Красноярский края, а также 
Томская область – имеют самую низкую встречае-
мость ситуации 𝐿𝑝 > 𝐿𝑝

𝑇 ; республикам Алтай и Ха-
касия, а также Иркутской и Новосибирской обла-
стям свойственна средняя встречаемость ситуации 
𝐿𝑝 > 𝐿𝑝

𝑇 ; для остальных регионов СФО (Респуб-
лика Тыва, Кемеровская и Омская области) харак-
терна высокая встречаемость ситуации 𝐿𝑝 > 𝐿𝑝

𝑇 . 
Чем реже имеет место ситуация 𝐿𝑝 > 𝐿𝑝

𝑇 , тем более 
последовательные, закономерные значения прини-
мают компоненты социально-экономического раз-
вития. Это позволяет точнее и на более длительный 
период строить качественные прогнозы социально-
экономического развития регионов, с учетом имею-
щихся тенденций и степени влиянии факторов.  

Расхождения в показателях персистентности 
позволили осуществить дифференциацию регио-
нов СФО по значению тотального эффекта перси-
стентности: наивысшая степень расхождений  
 

наблюдается у двух регионов – республик Алтай и 
Тыва; у пяти регионов – средняя степень расхожде-
ний; у оставшихся трех регионов (Красноярский 
край, Новосибирская область, Омская область) – 
низкая степень расхождений. 

 
Заключение 

втором определен феномен «персистентности» 
применительно к социально-экономическому 
развитию территорий, заключающийся в свой-

стве социально-экономических систем сохранять 
на территории имеющуюся тенденцию на протяже-
нии больших промежутков времени, сопротивляясь 
изменениям. Разработаны формулы для расчета 
эффекта персистентности переменных на основе 
определения значений локальной средней; тоталь-
ного эффекта персистентности значений компо-
нент региона. В качестве компонентов социально-
экономического развития выбраны показатели из 
следующих подсфер: население, занятость и безра-
ботица, уровень жизни населения, жилищные усло-
вия, образование, здравоохранение, охрана окружа-
ющей природной среды, экономика, жилищное 
строительство, рынок жилья.  

Применение авторской методики позволило 
определить, что значениям большинства компонен-
тов (12 из 17) свойственна низкая степень перси-
стентности, что отражается на тотальных регио-
нальных значениях персистентности; умеренный 
уровень персистентности отмечается у компонен-
тов «среднедушевые денежные доходы населения» 
и «ввод в действие жилых домов на 1000 человек 
населения»; средний уровень персистентности 
свойственен компонентам «валовой региональный 
продукт на душу населения» и «инвестиции в ос-
новной капитал на душу населения»; среди компо-
нентов, характеризующихся высоким уровнем пер-
систентности, выделяется «темп прироста числен-
ности населения», что означает повышенную из-
менчивость значений.  

Тотальный эффект персистентности имеет 
наивысшую степень у двух регионов (Республика 
Алтай и Республика Тыва); среднюю степень – у 
пяти регионов; низкую степень – у оставшихся трех 
регионов (Красноярский край, Новосибирская об-
ласть, Омская область). 

 

А 
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