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Уважаемые�читатели!
Редакция�журнала� «Муниципалитет:� экономика�и� управление»�продолжает�рубрику�

«Разговор�с�интересным�собеседником».�С�большим�удовольствием�представляем�нашего�
первого�в�этом�году�гостя�–�академика�Российской�академии�наук,�председателя�Уральско-
го�отделения�РАН,�вице-президента�РАН�Виктора�Николаевича�Руденко.

Официальная�справка.�В.�Н.�Руденко�родился�25�сентября�1958�г.�в�г.�Сатке�Челябин-
ской�области.�В�1984�г.�с�отличием�окончил�философский�факультет�Уральского�государ-
ственного�университета,�через�четыре�года�защитил�кандидатскую�диссертацию�по�фило-
софии.�В�1995�г.�заочно�окончил�Уральскую�государственную�юридическую�академию.

Начал�работу�в�Институте�философии�и�права�Уральского�отделения�Академии�наук�
СССР�(РАН)�с�момента�основания�в�1988�г.�В�Институте�последовательно�прошел�все�сту-
пени�служебной�лестницы:�от�младшего�научного�сотрудника�до�директора�Института�(2002�г.).�Успешно�защитил�
диссертацию�на�соискание�ученой�степени�доктора�юридических�наук.�С�2017�г.�–�заместитель�председателя�Ураль-
ского�отделения�РАН,�спустя�пять�лет�избран�на�должность�председателя�УрО�РАН.

С�2011�г.�В.�Н.�Руденко�–�член-корреспондент�РАН,�в�2019�г.�избран�академиком�Российской�академии�наук,�
член�Союза�журналистов,�главный�редактор�журнала�«Антиномии»,�участник�редколлегий�нескольких�научных�
изданий,�с�декабря�2025�г.�–�член�редколлегии�журнала�«Муниципалитет:�экономика�и�управление».
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Игорь� Выдрин� (И.�В.):� Уважаемый� Виктор�
Николаевич,�благодарю�Вас�за�согласие�на�это�ин-
тервью.�Позвольте�начать�наш�разговор�с�личного�
вопроса.�Вы�по�образованию�философ,�защитили�
в� этой� области� кандидатскую� диссертацию.� Как�
случилось,� что� увлеклись� юриспруденцией?� Ка-
залось� бы,� философия� –� «наука� всех� наук»,� как�
ее�называют.�И�вдруг�право!?�Чем�объяснить�та-
кую�метаморфозу?�

Виктор� Руденко� (В.�Р.):� После� окончания�
аспирантуры� и� защиты� кандидатской� диссерта-
ции�по�философии�осенью�1988�г.�меня�направили�
работать�в�созданный�в�том�же�году�Институт�фи-
лософии�и�права�Уральского�отделения�АН�СССР.�
В� 1993� г.� я� стал� ученым� секретарем� института,�
а�на�этой�должности�приходилось�взаимодейство-
вать� и� согласовывать� проекты� научных�исследо-
ваний�не�только�с�философами,�но�и�с�юристами.�
Разница� в� предметах� и� методологии� исследова-
ния,� категориальном� аппарате� оказалась� суще-
ственной.� Поэтому� возникло� желание� получить�
юридическое� образование.� Не� считаю� это� мета-
морфозой:�скорее�пришлось�раздвинуть�границы�
своей�интеллектуальной�и�профессиональной�де-
ятельности.� Получив� юридическое� образование�
и� защитив� докторскую� диссертацию� по� консти-
туционному� праву,� я� продолжал� заниматься� фи-
лософией,� социологией,�политологией,� историей�
политической� и� правовой� мысли.� Гуманитарное�
научное� знание� чрезвычайно� гетерогенно� и� ов-
ладение� разными� его� сферами� дает� кумулятив-
ный�эффект.�А�философия,�политология�и�право�
имеют�много�сфер�соприкосновения:�есть�множе-
ство� соединительных� линий� между� философией�
и�философией�права,�философией�права�и�общей�
теорией�права,�политологией�и� теорией� государ-
ства�и�права.�Можно�даже�сказать,�что�специали-
сты�по�общей�теории�права�являются�своего�рода�
философами�права,�ведь�эта�теория�представляет�
собой� философскую� основу� всех� юридических�
дисциплин.�

И.�В.:� Виктор� Николаевич,� Вы� на� личном�
примере� убедительно� проиллюстрировали� связь�
юриспруденции�с�другими�отраслями�обществен-
ных� наук.� Мой� следующий� вопрос� такой.� Вы� –�
академик,�к�тому�же�вице-президент�Российской�
академии� наук.� Насколько� я� помню,� академи-
ков-юристов�в�Академии�наук�СССР,�Российской�
академии�наук�можно�было�пересчитать�по�паль-
цам.�Кроме�Вас�есть�еще�академики-юристы�в�на-
стоящее�время?�Полагаю,�что�вице-президентов�–�
юристов�точно�не�было?�

В.�Р.:� В� настоящее� время� в� списочном� соста-
ве�Отделения� общественных�наук�РАН� есть� еще�
три� академика-юриста.� Это� Андрей� Геннадьевич�
Лисицын-Светланов,� Александр� Николаевич�
Савенков�и�Талия�Ярулловна�Хабриева.�Послед-
няя� в� 2013� г.� была� избрана� вице-президентом�
РАН�и�проработала�на�этой�должности�до�2017�г.�

Кстати,�она�–�первая�в�истории�нашей�Академии�
женщина� –� вице-президент.� В� 1988–2001� гг.� ви-
це-президентом� сначала� Академии� наук� СССР,�
а� затем� РАН� был� также� Владимир� Николаевич�
Кудрявцев.

И.�В.:� Познакомьте,� пожалуйста,� читателей�
журнала� «Муниципалитет:� экономика� и� управ-
ление»�с�историей�и�современностью�Уральского�
отделения�РАН,�основными�вехами�его�развития,�
ключевыми�направлениями�деятельности.

В.�Р.:� Академическая� наука� на� Урале� берет�
начало�в�1932�г.,�когда�был�образован�Уральский�
филиал�АН�СССР.�В�1971� г.�филиал�был�преоб-
разован� в� Уральский� научный� центр� Академии�
наук� СССР,� на� основе� которого� в� свою� очередь�
в�1987�г.�было�создано�Уральское�отделение�РАН.�
Сейчас�оно�является�одним�из�четырех�отделений�
академии�наряду�с�Дальневосточным,�Сибирским�
и�Санкт-Петербургским.�

В�настоящее�время�под�научно-методическим�
руководством� отделения� находится� 30� научных�
организаций,� в� том� числе� 21� научно-исследо-
вательский� институт� и� Уральский� федераль-
ный� аграрный� научно-исследовательский�центр�
в�Екатеринбурге.�Помимо�Свердловской�области�
территориями�присутствия�отделения�являются�
(с�севера�на�юг):�Архангельская�область�и�входя-
щий�в�нее�Ненецкий� автономный�округ,�Респу-
блика�Коми,�Пермский�край,�Удмуртская�Респу-
блика,�Челябинская,�Курганская�и�Оренбургская�
области.�В�этих�субъектах�Федерации,�за�исклю-
чением�Ненецкого�автономного�округа,�действу-
ют� 6� федеральных� исследовательских� центров�
и� 1� федеральный� научный� центр� Уральского�
отделения� РАН,� в� структуру� каждого� из� кото-
рых�входят�от�3�до�7�научно-исследовательских�
институтов� (всего� 30� институтов).� В�Ненецком�
автономном� округе� действует� Нарьян-Марская�
сельскохозяйственная� опытная� станция� (оле-
неводческая),� являющаяся� филиалом� нашего�
Федерального� исследовательского� центра� ком-
плексного� изучения� Арктики� в� Архангельске.�
Есть�также�комплексная�станция�УрО�РАН�в�То-
больске�и�стационар�Института�экологии�расте-
ний�и�животных�в�Ямало-Ненецком�автономном�
округе�(г.�Лабытнанги).�

Таким� образом,� наши� ученые,� инженеры,� ла-
боранты�–�примерно�3500�человек�–�ведут�науч-
но-исследовательскую� работу� от� Заполярья� (где�
есть�сеть�сейсмических�станций�на�Новой�Земле,�
Земле� Франца� Иосифа� и� других� территориях)�
до�южной�границы�России�с�Казахстаном.�Образ-
но�говоря,�они�работают�на�территориях�от�Пайхоя�
до�Мугоджар,�от�Сибирских�болот�и�тайги�до�ши-
роколиственных�лесов�Удмуртии.�

Что� касается� ключевых� направлений� дея-
тельности,� то� главным� из� них� является� науч-
но-методическое� руководство� перечисленными�
научными� организациями� и� ключевыми� вузами�
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на� территориях� присутствия� УрО� РАН.� В� этом�
плане� в� задачи� Уральского� отделения� входит�
экспертиза� и� оценка� результатов� научно-иссле-
довательских�работ�научных�и�образовательных�
организаций,�экспертиза�и�оценка�тематик�науч-
ных� исследований,� а� с� недавнего� времени� РАН�
переходит� к� формированию� государственного�
задания� для� научных� организаций.� Это� боль-
шая�работа,�так�как�наши�организации�работают�
практически�во�всех�сферах�современного�науч-
ного� знания.� Руководство� ими� осуществляется�
через�10�объединенных�ученых�советов�УрО�РАН�
по� отраслям� науки,� в� том� числе� по�математике,�
механике� и� информатике;� по� физико-техниче-
ским� и� химическим�наукам;� по� наукам� о� Земле�
и� биологическим� наукам;� по� медицинским� нау-
кам;� по� экономическим,� гуманитарным� и� сель-
скохозяйственным� наукам� и� междисциплинар-
ным� исследованиям.� Научные� исследования�
по� всем� этим� отраслям� постоянно� находятся�
в�фокусе�внимания�отделения,�их�результаты�до-
кладываются� президиуму� и� Общему� собранию�
РАН,�через�Российскую�академию�наук�доводят-
ся�до�руководства�страны.�Через�рабочие�органы�
РАН� участвуем� в� формировании�Плана� фунда-
ментальных� научных�исследований�Российской�
Федерации�на�долгосрочный�период.�

К� другим� важнейшим� направлениям� нашей�
деятельности� относится� решение� кадровых� во-
просов:� согласование� кандидатур� на� должности�
руководителей� (директоров)� научных� организа-
ций,� научных� руководителей� этих� организаций,�
руководителей� научных� направлений.� Занима-
емся�также�организацией�российских�и�междуна-
родных� научных� конференций,� популяризацией�
науки,�развитием�международных�связей.

И.�В.:�В�одном�из�интервью�Вы�говорили�о�сво-
ем�стремлении�сблизить�интересы�академической�
науки� и� промышленных� предприятий,� крупного�
бизнеса.�И�даже�приводили�примеры�на�этот�счет.�
Скажите,� работа� в� этом� направлении� продолжа-
ется?�Можно�ли�считать�это�стратегией�развития�
УрО�РАН?�

В.�Р.:�Эта�работа�ведется�всей�Российской�ака-
демией�наук.�Ее�президент�академик�Г.�Я.�Красни-
ков�постоянно� акцентирует� внимание�на� востре-
бованности� результатов� научных� исследований.�
Академические� научные� организации,� члены�
РАН� призваны� генерировать� новое� фундамен-
тальное� научное� знание,� но� это� знание� должно�
способствовать� развитию�нашего� общества� и� че-
ловечества�в�целом.�Проводимые�в�академических�
организациях�исследования�должны�быть�ориен-
тированы�на�нужды�промышленности�и�бизнеса.�
Сегодня� промышленность� нуждается� в� новых�
материалах� и� технологиях,� в� новых� источниках�
энергии.�Необходимы�исследования�в�области�так�
называемого�искусственного�интеллекта,� в� обла-
сти�космического�зондирования�Земли,�в�области�

биотехнологий�и�нанотехнологий,�квантовых�ис-
следований,�то�есть�в�тех�сферах,�которые�состав-
ляют� основу� шестого� технологического� уклада,�
к�которому�в�настоящее�время�движется�макроэ-
кономика.�Связь�науки�и�производства�–�это�стра-
тегически�важная�задача,�без�этого�есть�риск�ока-
заться� на� периферии� экономического� развития.�
Неслучайно�проблемам�инноваций,�внедрения�ре-
зультатов�научной�деятельности�уделяется�самое�
пристальное�внимание,�в�частности,�в�Китайской�
Народной�Республике,� где� создаются�гигантские�
научно-инновационные�внедренческие�центры.�

Поэтому� и� Уральское� отделение� считает� ча-
стью� своей� стратегии� налаживание� связей� с� ре-
альным�сектором�экономики.�Работа�здесь�ведет-
ся�по�нескольким�направлениям.�Взаимодейству-
ем� с� ассоциациями� промышленников� (Сверд-
ловским� областным� Союзом� промышленников�
и� предпринимателей,� Союзом� предприятий� обо-
ронных�отраслей�промышленности�Свердловской�
области�и�др.).�Также�осуществляем�сотрудниче-
ство�с�государственными�корпорациями�(РОСА-
ТОМ,�РОСКОМОС,�ОДК�(Объединенная�двига-
телестроительная�корпорация)�и�др.).�Реализуем�
научные� связи� с� крупными�федеральными� орга-
низациями,� такими� как� Российский� федераль-
ный�ядерный�центр�–�Всероссийский�научно-ис-
следовательский� институт� технической� физики,�
Государственный� ракетный� центр� им.� академика�
В.� П.� Макеева.� Контактируем� с� промышленны-
ми� предприятиями� и� холдингами� (Магнитогор-
ский� металлургический� комбинат,� Уральская�
горно-металлургическая� компания,� Белоярская�
атомная�станция,�Уральский�электрохимический�
комбинат�и�др.).�

И.�В.:�Виктор�Николаевич,�буду�признателен,�
если�Вы�познакомите�нас�с�«наукометрическими»�
параметрами�Уральского� отделения.�Каков� сред-
ний� возраст� научных� сотрудников,� показатели�
их�остепенённости,�рейтинги�институтов�и�т.�п.?�

В.�Р.:� В� наших� научных� институтах� работа-
ет� достаточно�много� молодых� ученых� до� 40� лет.�
В�среднем�в�организациях�их�порядка�30–40�про-
центов.�Средний�возраст�доктора�наук�составляет�
62�года.�В�институтах�работают�порядка�670�док-
торов�наук�и�1800�кандидатов�наук.�В�списочном�
составе� УрО� РАН� 115� членов� академии,� в� том�
числе�41�академик�РАН�и�74�члена-корреспонден-
та�РАН.�Многие� ученые�УрО�РАН� публикуются�
в� престижных� высокорейтинговых� зарубежных�
журналах,�в�том�числе�есть�публикации�в�журнале�
Nature�c�импакт-фактором�свыше�45�и�связанных�
с�ним�журналах.�

По� имеющейся� информации,� несколько� уче-
ных�УрО�РАН�по�итогам�анализа�публикационной�
активности�за�2024�г.�вошли�в�престижный�список�
самых�цитируемых�ученых�мира�(2%)�по�версии�
Стэнфордского� университета� (США)� и� Elsevier�
(World’s� Top� 2%� Scientists� List).� В� этом� списке�
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чуть�более�200�000�учёных�со�всего�мира.�Пример-
но� 1000� из� них� россияне.� Шестнадцать� человек�
представляют� Уральское� отделение� РАН,� в� том�
числе�двое�самых�цитируемых�уральских�ученых�
работают�в�Пермском�ФИЦ�в�институте�механи-
ки�сплошных�сред.�Это�главный�научный�сотруд-
ник� лаборатории� динамики� дисперсных� систем,�
доктор� физико-математических� наук,� профессор�
Юрий�Львович�Райхер� и� заведующий� лаборато-
рией�физических�основ�прочности,�доктор�физи-
ко-математических� наук,� профессор� Олег� Бори-
сович�Наймарк.

И.�В.:�Замечательно.�Я�слышал,�что�Уральское�
отделение� постепенно� восстанавливает� свою� со-
циальную�инфраструктуру.�Что�она�включает�в�на-
стоящее� время?� Это� способ� сохранить� научные�
коллективы,�привлечь�молодых�специалистов?

В.�Р.:� Уральское� отделение� с� 2002� г.� и� по� на-
стоящее� время� реализует� инвестиционный� про-
ект,� в� рамках� которого� ученым� передано� около�
700�квартир.�Сейчас�строительство�продолжается�
и�институтам�передается�служебное�жилье.�В�пла-
нах�отделения�участие�в�федеральной�программе�
строительства�академических�кампусов.�

Да,�строительство�жилья�позволяет�создавать�
для� ученых� комфортные� условия� деятельности,�
развивать�научные�коллективы,�поскольку�в�ряде�
институтов�в�последнее�время�созданы�молодеж-
ные�лаборатории.�Реализация�же�проекта�кампуса�
является� залогом� развития� научно-организаци-
онной� работы.� Надеемся,� что� будут� построены�
современные�конференц-залы,�выставочные�пло-
щадки�необходимые,�в�том�числе�и�для�внедрен-
ческой�работы.�

И.�В.:� Хочу� спросить�Вас� о� научных� рейтин-
гах.�В�свое�время�они�чуть�ли�не�силой�внедрялись�
чиновниками�от�образования�в�российскую�науку.�
Существуют�личные�рейтинги� ученых,�рейтинги�
научных�журналов,�рейтинги�вузов,�научных�кол-
лективов.�Это�и�есть�главный�тренд�нашей�науки?�
Стала�ли�она�в�итоге�конкурентоспособной?�

В.�Р.:� Наукометрия� сочетает� в� себе� количе-
ственные� и� качественные� показатели� деятельно-
сти� отдельных� учёных,� журналов,� организаций�
и�даже�государств.�Она�позволяет�оценить�резуль-
тативность�работы�субъектов�научной�деятельно-
сти,�соотнести�ее�с�показателями�других�соответ-
ствующих�субъектов.�В�этом�плане�развитие�нау-
кометрии�в�нашей�стране�позволило�упорядочить�
научную�работу,�нацелить�ученых�на�публикацию�
своих�результатов�в�ведущих�научных�журналах.�
Это�сказалось�позитивно�и�на�качестве�самой�пе-
чатной�продукции:�повсеместно�из�высококвали-
фицированных� специалистов� были� сформирова-
ны� редакционные� коллегии,� появился� институт�
неформального� рецензирования� с� участием� от-
ечественных� и� зарубежных� специалистов,� изда-
тельства�более�строго�стали�относиться�к�своевре-
менности�выпуска�очередных�номеров�журналов,�

появились� жесткие� требования� к� оформлению�
статей�и�библиографическому�аппарату.�Наукоме-
трия�позволила�устранить�повторное�опубликова-
ние�одной�и�той�же�статьи�с�разным�наименовани-
ем,�создала�препятствия�для�плагиата,�в�том�числе�
и� автоплагиата,� то� есть� затронула� и� этическую�
сторону�научной�работы.�

Но�назвать�это�главным�трендом�развития�на-
шей�науки�нельзя.�Это�всего�лишь�технический�
инструмент� упорядочивания� опубликования�
и� цитирования� результатов� научной� деятельно-
сти.�Как�показывает� опыт�прошедших�двадцати�
лет,� наукометрия� оказалась� полезной.� В� то� же�
время� чрезмерное� увлечение� ей� имеет� негатив-
ные� последствия:� стремление� ряда� ученых� ис-
кусственно�нарастить�количество�ссылок�на�свои�
работы,� увлеченность� главных� редакторов� нео-
правданным� повышением�импакт-фактора� жур-
налов,�попытки�администраций�научных�органи-
заций� принизить� значимость� скромно� цитируе-
мых,�но� выдающихся�результатов�исследований�
и�многое�другое.�

Таким� образом,� система� рейтингов� и� оценок�
лишь� косвенно� воздействует� на� состояние� нау-
ки.�Прямое�же� влияние� оказывает� нацеленность�
научного�поиска�на�получение�нового�фундамен-
тального� знания,� что� требует� овладения� достиг-
нутыми�мировым� научным� сообществом� резуль-
татами,� понимания� проблематики,� выявления�
нерешенных�проблем,�поиска�способов�и�методов�
их�решения�–�на�пределе�возможностей�через�на-
учные�революции�и�смену�научных�парадигм.�Для�
этого� ученые� должны� пользоваться� самыми� со-
временными�приборами,�иметь�доступ�к�научной�
информации,�участвовать�в�научном�обмене�вну-
три�страны�и�в�международных�контактах.�В�дан-
ном� отношении� у� российских� ученых� еще� есть�
нерешенные�вопросы.�Однако�нельзя�сказать,�что�
наша�наука�неконкурентоспособна.�Наши�ученые�
постоянно� добивались� выдающихся� результатов�
со�времен�издания�Указа�правительствующего�се-
ната�об�учреждении�Академии�(1724�г.),�и�учреж-
дения�Императорского�Московского�университе-
та�(1755�г.).�

Период�после�1991�г.�характеризовался�боль-
шими� трудностями� в� экономике� страны,� что�
не� могло� не� сказаться� на� науке.� Тем� не� менее,�
в� России� удалось� сохранить� большинство� ака-
демических� научных� организаций,� а� следова-
тельно,�продолжить�исследования�по�основным�
научным�направлениям�мировой�науки.�Конеч-
но,� могут� вызывать� разочарование� показатели�
России� в� рейтингах� мировой� науки,� особен-
но� по� финансированию� НИОКР,� количеству�
исследователей,� инновационной� активности�
и� др.� по� сравнению� с� США� и� Китаем.� Но� не-
обходимо� учитывать,� что� ряд� этих� рейтингов�
носит�субъективный�характер,� а�некоторые�по-
казатели� относительны.� Несмотря� ни� на� что,�
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Российская�Федерация�входит�в�десятку� стран�
по� абсолютным� затратам� на� науку,� по� объему�
исследований� и� разработок,� она� в� пятерке� ми-
ровых�лидеров�по�числу�специалистов,�занятых�
исследованиями� и� разработками.� В� этом� пла-
не� российская� наука� как� была,� так� и� остается�
конкурентоспособной.�

А�что�такое�конкурентоспособность�науки?�На-
верное,�это�ее�способность�генерировать�новое�зна-
ние�на�уровне�мировых�лидеров�в�науке,�добиваться�
научных�достижений,�не�имеющих�аналогов�в�мире�
и,� как� следствие,� обеспечивать� технологическое�
лидерство�страны.�Сегодня�ни�одна�страна�в�мире�
не� в�состоянии�обеспечить�лидерство�по� всем�на-
правлениям� научного� знания� и� технологического�
развития.�Поэтому�есть�отставание�по�многим�на-
правлениям,�в�том�числе�и�в�России.�Но�это�отста-
вание� не� должно� создавать� общего� впечатления�
о� состоянии� науки,� затмевать� имеющиеся� дости-
жения.�А�такие�достижения�у�нашей�страны�есть.�
В�настоящее�время�Россия�является�лидером�атом-
ной�энергетики�всего�мира,�она�лидирует�в�созда-
нии� технологий� замкнутого� ядерного� топливного�
цикла.� На� наших� глазах� страна� заняла� лидиру-
ющие� позиции� по� экспорту� пшеницы,� а� до� этого�
больше�20-ти�лет�вынужденно�импортировала� ее.�
Есть�перспектива�выхода�России�на�лидирующие�
позиции�в�сфере�синхротронных�и�нейтронных�ис-
следований,�без�чего�невозможно�создание�новых�
материалов,� лекарственных� препаратов� и� многое�
другое.�За�всем�этим�незримо�стоят�научные�дости-
жения�наших�отечественных�ученых.�

И.�В.:� Если� позволите,� еще� один� «философ-
ский»� вопрос.� В� последнее� время�много� говорят�
о�суверенитете,�причем�в�самых�разных�его�аспек-
тах.�На� этом�фоне� все� громче� звучит� тема� науч-
ного� суверенитета.�Но� возможно� ли,� по� Вашему�
мнению,�импортозамещение�в�науке,�в�особенно-
сти,� в� общественной?�Она-то� целиком� зиждется�
на� западной� методологии,� «говорит»� на� языке�
наших� «партнеров»,� как� недавно� их� называли.�
Имею� в� виду� в� первую� очередь� терминологиче-
ский�аппарат.

В.�Р.:�Импортозамещение�в�науке� сейчас�осу-
ществляется� по� линии� замещения� импортных�
научных� приборов,� оборудования� и� технологий�
на� отечественные.� Научные� же� идеи� и� знания�
не�импортируются�и,�тем�более,�импортозамеще-
нию�не�подлежат.�Это�достояние�всего�человече-
ства,� не� знающее� границ.�В�вопросе�об�импорто-
замещении� в� общественных� науках� улавливаю�
некоторую� иронию:� если� слишком� увлечься�
идеей�импортозамещения�и�довести�ее�до�апофе-
оза,� то� нужно� заменить� все� западное,� в� том� чис-
ле� и� в� гуманитарной� сфере.� Но� здесь� есть� одна�
тонкость:� импортозамещение� в� экономике� –� это�
серьезная�и� вынужденная�мера,� вызванная�санк-
ционным� давлением,� а� именно,� прекращением�
поставок�оборудования,�технологий,�материалов,�

семян�и�др.�и�запретом�на�их�покупку.�Эти�«выпа-
дающие»�звенья�необходимо�заместить.�

В�ситуации�с�общественными�науками�все�на-
оборот:� трансляция� западных�идеологически� на-
груженных�идей,�подходов,�оценок,�методологии�
исследования�не�прекращалась�никогда�со�времен�
советской� власти.� За� них� нам� не� требуется� пла-
тить.�Напротив,� всё� оплачивается� самим�постав-
щиком,�а�за�отказ�восприятия�этих�идей�могут�по-
следовать�санкции.�Такова,� к�примеру,� ситуация,�
с�традиционными�и�нетрадиционными�ценностя-
ми:� на� страны,� не� воспринимающие� нетрадици-
онные�ценности,� оказывается� давление.�Продви-
жение� нетрадиционных� ценностей� может� осу-
ществляться�и�методами�«мягкой�силы»�–�модой,�
продуктами� питания,� литературой� и� др.� Все� это�
стало�в�современном�мире�частью�экономической�
системы.�По�некоторым�оценкам,�так�называемая�
«розовая�экономика»�стала�одной�из�крупнейших�
по�капитализации�экономик�мира.�

Поэтому� речь� может� идти� не� о� замещении,�
а�о�пересмотре�некоторых�подходов.�Обществен-
ное� и� гуманитарное� знание,� как� и� любое� дру-
гое� научное� знание,� универсально� во� всем� мире�
и�не�может�быть�заменено�какой-то�своей�особой�
российской� общественной� и� гуманитарной� нау-
кой.�Но� это� знание� часто� идеологизировано�или�
европоцентрично,�оно�имеет�оценочный�характер,�
и�часто�эти�оценки�искажают�историческую�прав-
ду�в�отношении�нашей�страны.�Вот� здесь�работа�
необходима,�в�том�числе�по�нормативному�закре-
плению� ценностной� системы� общества.� Необхо-
димо� отстаивание� исторической� правды.� Нужно�
также� переосмысление� историографической� ос-
новы�современного�гуманитарного�знания�в�Рос-
сии.�В� этом�отношении�Институтом� государства�
и�права�РАН�в�партнерстве� с�Институтом�фило-
софии�и�права�УрО�РАН�выполняется�мегапроект�
«Создание� российской� историографической� мо-
дели�политико-правовых�знаний�и�ее�применение�
для�разработки�перспективных�средств�противо-
действия� идеологическим� искажениям� цивили-
зационного� развития� России».� В� рамках� проек-
та� осенью� 2025� г.� Институт� философии� и� права�
УрО�РАН�провел�вторую�Международную�науч-
ную� конференцию� «Философское� осмысление�
историографических� и� перспективных� задач� со-
временного�публичного�права».�

И.�В.:� Президент� РАН� академик� Г.� Я.� Крас-
ников�ратует�за�включение�академической�науки�
в� систему� принятия� государственных� решений.�
Получается?

В.�Р.:�Полагаю,�что�получается.�Сам�президент�
РАН�является� членом�Совета� безопасности�Рос-
сийской� Федерации.� Сейчас� налажен� механизм�
взаимодействия� РАН� с� Правительством� России,�
комитетом�Государственной�Думы�по�науке�и�на-
укоемким�технологиям.�Представители�РАН�уча-
ствуют�в�обсуждении�практически�всех�вопросов,�
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связанных�с�развитием�науки�и�технологий.�РАН�
участвует� в� принятии� государственных�решений�
по� освоению� космоса,� развитию� ядерных� тех-
нологий,� минерально-сырьевой� базы,� вопросам�
здравоохранения�и�сельского�хозяйства…�На�уро-
вень�государственных�решений�выведено�участие�
РАН� в� укреплении� обороноспособности� страны.�
РАН� активно� участвует� в� разработке� Програм-
мы� фундаментальных� научных� исследований�
в�Российской�Федерации�и�плана�его�реализации.�
При� активном� участии� РАН� создается� система�
квалифицированных� заказчиков,� нацеленная�
на� обеспечение� реального� взаимодействия� науч-
ных�организаций�и�предприятий�реального�секто-
ра�экономики…

И.�В.:� Виктор� Николаевич,� сформулируйте,�
пожалуйста,�основную�функцию�академии,�ее�глав-
ное�предназначение�в�жизни�современной�России?�

В.�Р.:� Главное� назначение� академии� наук� –�
служить�своему�Отечеству,�углублять�и�приумно-
жать� научные� знания� об� окружающем� нас�мире,�
опережать�в�своих�изысканиях�и�проектах�настоя-
щее,�а�в�конечном�итоге�–�создавать�основу�для�бу-
дущей�лучшей�жизни�любого�человека�на�нашей�
планете�и�в�нашей�стране.

И.�В.:� Благодарю� Вас,� Виктор� Николаевич,�
за� содержательный� и� весьма� интересный� разго-
вор.�Желаю�Вам�и� возглавляемому�Вами�Ураль-
скому� отделению� РАН� успехов� на� благородном�
поприще�науки.


